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POSTANOWIENIE

Dnia 10 lipca 2019 .

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powddztwa P. T.

przeciwko W. w W.

o ustalenie nieistnienia uchwat nr (...) i(...),

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 14 maja 2018 r., sygn. akt | ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania i zasadza od powoda na rzecz strony

pozwanej kwote 240,- (dwiescie czterdziesci) ztotych z tytutu

kosztéow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 maja 2018 r. Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu
apelacji pozwanej W. w W. od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 22 grudnia
2015 r., w sprawie z powddztwa P. T. o ustalenie nieistnienia lub uchylenie uchwat,
zmienit zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym czesciowo w ten sposéb, ze oddalit
powddztwo o ustalenie nieistnienia uchwat pozwanej Wspolnoty oznaczonych
numerami (...)/2011 i (...)/2013, w pozostatej czesci apelacje oddalit i rozstrzygnat
o kosztach postepowania apelacyjnego. Zmiana wyroku nastgpita w wyniku
uwzglednienia zarzutu naruszenia przez zaskarzony wyrok art. 199 § 1 k.c. w
odniesieniu do dwoch uchwat o odwotaniu i powotaniu zarzgdu pozwanej
Wspolnoty Mieszkaniowej, ktére Sgd uznat jako czynnosci zwykiego zarzadu,
niewymagajgce jednomysinosci wspotwiascicieli a jedynie zwykte] wiekszosci
(art. 201 k.c.).

W skardze kasacyjnej petnomocnik powoda zarzucit Sgdowi Apelacyjnemu
naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepisow prawa materialnego, tj. art. 23
ustawy o wiasnosci lokali przez btedng wyktadnie i uznanie, ze istniejg uchwaty
Wspdlnoty w przedmiocie ktérych zaniechano przeprowadzenia gtosowania
w drodze indywidualnego zbierania gtoséw przez zarzad od wspotwtascicieli lokalu
uzytkowego i tym samym zostata zakonczona procedura odbierania gtoséw;
art. 199 w zwigzku z art. 201 k.c. przez btedng wyktadnie i uznanie uchwaty
dotyczgcej odwotania i powofania cztonkow zarzgdu wspdlnoty za czynnosc¢
zwyklego zarzgdu. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia we
wskazanym zakresie i uwzglednienie powddztwa w tym zakresie, ewentualnie

po uchyleniu tego wyroku przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng pozwana wniosta o jej nieprzyjmowanie
do rozpoznania, ewentualnie jej oddalenie i zasgdzenie kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na
niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c. Skarga kasacyjna jest

nadzwyczajnym s$rodkiem zaskarzenia prawomocnego orzeczenia sgdowego



I przyjecie jej do rozpoznania wymaga spetnienia przestanek o kwalifikowanym

charakterze.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. i wskazujgc na watpliwosci wynikajgce z art. 23
ustawy o wiasnosci lokalu sformutowat kilka pytan, z ktorych pierwsze dotyczy tego,
w jaki sposob we wspdlnocie mieszkaniowej, w ktorej sg lokale mieszkalne i lokal
uzytkowy przeprowadzac¢ gtosowanie w drodze indywidualnego zbierania gtosow,
nastepnie, czy stosowana procedura jest prawidtowa, majgc na uwadze autonomie
lokalu uzytkowego, czy gtosowanie moze by¢ wspdlne i co do niego i co do lokali
mieszkalnych, wreszcie, czy prawidiowy jest sposob obliczania wynikéw
gtosowania, przy czym skarzgcy zauwaza, ze byto to juz przedmiotem orzeczen
Sadu Najwyzszego, ale bez zwigzku z opisanym problemem prawnym procedury

gtosowania.

Przystepujagc do oceny tego, co petnomocnik skarzgcego nazywa
zagadnieniem prawnym nalezy wyrazi¢ dezaprobate, aby w ogodle techniczne
kwestie zwigzane z mechanizmem gtosowaniem zalicza¢ do miana zagadnienia
prawnego, o jakim mowa w art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. To bardziej problem praktyki
przyjetej w spotecznosci gtosujgcych, jakg jest dana wspdlnota mieszkaniowa.
Z utrwalonego i znanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczgcego tego
przepisu wynika, ze chodzi o rozwazenie rozumienia okreslonej normy lub norm
prawnych. Wskazany przepis nie moze wiec by¢ tylko pretekstem do budowania
zagadnienia prawnego, jakie z tego przepisu w ogdle nie moze powstac.
Tak sie stato w rozpoznawanej sprawie, w ktérej art. 23 ustawy o wtasnosci lokali
nie daje podstaw do formutowania zagadnienia, bedgcego w rezultacie sumg catej
wigzki pytan o sposéb podejmowania uchwaty przez wspolnote mieszkaniows.
Trudno, aby Sad Najwyzszy tworzyt jakieS ogdlne wytyczne co do sposobu
gtosowania, poza tym, co wynika z istoty takiego aktu, zwtaszcza jezeli potrzeby
zawarcia takich wytycznych (instrukcji) nie widzi ustawodawca w postaci norm,
nawet wzglednie obowigzujgcych. Czes$¢ z zadanych pytan zaktada nielogiczne lub
nieracjonalne zachowania gtosujgcych, ktérym stanowisko Sgdu Najwyzszego
miatoby sie przeciwstawi¢. Jak trafnie zauwaza strona pozwana w odpowiedzi

na skarge zrodtem tych pytan, o ile w ogole nadajg sie do zadania jest bardziej



art. 65 § 1 k.c., a nie art. 23 ustawy o wtasnosci lokali. Jest to bowiem problem
ttumaczenia oswiadczen woli cztonkdw wspolnoty. Pytania wigzg sie z zasadami
oceniania o$swiadczenh sktadanych przez osoby fizyczne wystepujgce jednoczesnie

w kilku rolach.

W doktrynie i orzecznictwie jest od lat prezentowane stanowisko,
ze dokonujgc wyktadni oswiadczeh woli nalezy ustali¢, jakie znaczenie chciat im
nadac¢ sktadajgcy oswiadczenie i jaki sens miato mie¢ ono dla typowego adresata
i okreslonego adresata, niwelujgc wnioski niesensowne i nielogiczne, podwazajgce
racjonalnosé, zdrowy rozsadek i interes stron stosunku cywilnoprawnego.
Z tego wynika, ze przedstawione zagadnienie nie spetnia przestanek okreslonych
przez art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.

Przyznajgc z kolei w uzasadnieniu wniosku skarzgcego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, ze na ostatnia kwestie zawartg w pytaniach
wypowiedziat sie juz Sad Najwyzszy wczes$niej, nalezato zbadac, czy réwniez
w zakresie objetym zgtoszonymi przez  skarzgcego  watpliwosciami.
Mimo argumentacji wyrazonej w uzasadnieniu wniosku, wskazujgcej na potrzebe
uzupetnienia dotychczasowego stanowiska Sadu Najwyzszego, nie mozna
tego stanowiska podzieli¢. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2012 r.
[l CZP 82/12 (OSNC 2013, nr 6, poz. 75) oraz w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia
17 czerwca 2015 r. | CSK 355/14 (OSNC 2016, nr 5, poz. 66) znajduje sie
wystarczajgce wyjasnienie zgtoszonych obecnie watpliwosci. Nie sg przytoczone
zadne okolicznosci, ktére powodowatyby potrzebe powtérnego analizowania

rozstrzygnietych juz problemow.

W tej sytuacji na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. nalezato orzec jak na wstepie,
rozstrzygajac o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 39821 k.p.c.



